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Maqalada etnik miinagisanin tabiati Vo tasnifatina dair miixtalif akademik yanasmalar
tadqig olunur. Mugayisali tahlil metodu asasinda etnik miinagisanin tabiati izah olunmagla
yanagi, ham da onlarin tonqidine yer verilmisdir. Maqalada hamginin etnik zaminda
miinagqigalari "identikliklorin qarsidurmast” kimi xarakterizo edon ayri-ayri nazoriyyalar tohlil
olunmusg, etnik miinaqisada bir-birina garst miixtalif diinyagoriisiina, adat-ananayo, tarixi keg-
misa, qan yaddasina, psixologiya va 6zUnudarka malik iki etmik qrup dayandigi gostarilmigdir.

Acar sozlar: etnik, miinaqise, miqgayiss, tohlil, nozariyys

Etnik miinaqisolor, bir gayda olaragq, maddi vo monavi resurslarin bolis-
durilmasine nazarat ugrunda gedon geosiyasi mibarizadir [1, 24]. Belo mina-
gisalor muxtalif etnoslarin ayri-ayr1 niimayoandslari, sosial qruplari, habelos, iki
Vo ya daha ¢ox etnosun garsidurmasi kimi 6ziinli biiruzo verir. Oksar hallarda
etnik miinaqiso 6zUni vatondas miiharibasi saviyyasinds, bir va ya iki mustoaqil
dovlstin miharibasi kimi oks etdirir [11, 4]. V.A.Tiskov etnik miinaqisonin
tobiatini sorh edorak yazir ki, miixtalif diisiincali etnik qruplar etnik minaqgises-
lorin baslica izahidir [24, 8-16]. Masalon, bu tip miinagisalorin “soyuq miuhari-
banin” bitmasindon sonra MDB mokaninda viisot almasi polietnik sosialist
federasiyalarin siiqutu (kegmis SSRI bir név polietnik comiyyat idi-A.M.) vo
homin orazido meydana goalon gonc mistagil dovlotlorda yeni milli azliq
probleminin (zo ¢ixmasi ilo baghdir [13, 95; 14, 5-19]. Miasir siyasi sistem-
lorin polietnik olmas1 etnik miinaqiso riskini artiran baslica amildir.

Miiasir elm etnik miinaqgisonin tobioti vo tosnifatina dair miixtoalif
nozariyyalar irali slirarak etnik miinaqgigalorin akademik izahini vermoys cohd
edir. Belo nozariyyalor igarisinds daha ¢ox diqgsti calb edon “primordialist”
yanagmadir [23; 15, 4]. Primordialist yanasma “etnikliys” daha ¢ox nozar salir,
bu grup mitoxassislar isa etnik muharibalari dorisinin rangine, dini monsubiy-
yating, tarixina, gan qrupuna va s. alamatlorina géro hamray olmus bir qrup
adamlarm milli birlosmasi (milli 6zinl dark etmasi) ugrunda miibarizasi kimi
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geyd edir[3, 62; 25, 95-110; 26, 18-19]. Etnik miinaqgisonin primordialist
torofdarlar iddia edirlor Ki, azali bioloji slamatlor vo xUsusiyyatlor, xususils
orazilor mévcud olduguna goérs etnik qruplar vo millatlor mévcuddur. Etnik
grupun Uzvlari arasinda qohumlugq alagasi var. Donald L.Horovits iddia edir ki,
bu qohumluq etnik gruplarin 6z névbasinds ailolorina oxsarligini diistinmasing
imkan verir [11, 57]. Etnik dil gohumluq dilidir. Qrup tzvlori adaton bir-birini
gardas vo qrupa bagl olanlar1 omioglu ¢agirirlar. Qrup iizlori arasinda harmo-
niya qardasliq slagolori kimidir. Etnik qruplarin davraniglari ailo qaydalar1 osa-
sinda miiayyonlogdirilir. Qabon vo Kamerunda gabilo vo grup Gzvlari yenidon
birlik yaratmaq Gglin horokata baslayanda onlar 6zlarinin avvalki nizamsizligin
ailodaxili dava-dalas kimi izah edirdilor [11, 57]. Misllifa gors, etnik gohum-
lug alagolari iki monsubiyyatin birge xarakterindan, yaxud da ailonin etnikliys
analoji tasirindon yarana bilmoz. Ikisi arasinda daha ¢ox birbasa olagolor var.
Monsubiyyst, har hansi bir aidiyyst ailo munasibatlorinin qohumlugundan
yaranir, burada etnik alagoalor ailo alagalarinds piramidavaridir. Boazi Kigik etnik
gruplar gobilalorin gohumlug slagsalari aglomerasiyasina nisbaton he¢ nodir,
adat-onono, dini, dili olan daha bdyiik yarimgruplar vo bdyuk gruplar mihim
ohamiyyat dasiyir [11, 57].

Bohs olunan nozariyyonin tadqiqatgilar: iki yanasma tizorindo dayanir:
sosial-tarixi vo biososial. Biososial nazariyyoys daha ¢ox maraq gostoran
L.N.Qumilyov yazir ki, milli-azadliq horokatinin zarbalori altinda geri ¢okilon
mustomlokagilik yox olmaqdadir, lakin etnoslararasi tomas qalir vo genislanir.
Demoali, garsiligli anlagsma yaradilmasi problemi ham diinya siyasatinin global
miqyasinda, ham do mikroskopik-qanisirin goriinon, lakin biza banzomayan
adamlarla soxsi goriislor miqyasinda getdikco daha da zoruri olur. Belo oldug-
da, amali shomiyyatina baxmayarag, nozori mahiyyst dasiyan yeni bir sual
ortaya ¢ixir. Hansi sababdon bir-birimizo boanzomoyan biz insanlar bir-birimizo
uygunlasmali, 6zgo adat-onanalorini dyronmali, bizo tobii goriinan, etnosdaxili
tomaslar Ugiin kifayst edon vo qonsularimizla iligkilor G¢lin gonastbaxs sayilan
yeni yollar aramaliy1q?... Hogigaton muxtalif xalglar mixtalif tarixi dévrlors vo
forgli tarixi taleloro malik olurlar. Homin talelor iso ayri-ayr1 adamlarin xarak-
terlorini formalasdiran soxsi torclimeyi-hallar kimi silinmoz iz qoyurlar.
Olbatts, insanin onu qidalandiran tabiotlo glindalik tomasi vasitasilo cografi
muhit do etnoslara tosir edir. Lakin bu holo hamisi deyil. Ocdadlardan miras
galan ananalar do 6z rolunu oynayir, qonsularla (etnik shats ilo) olan anonavi
dismoncilik, yaxud dostlug 6zinin modoni tasirini gostorir, dinin 6z
ohamiyyati var. Butlin bunlardan slava, har hansi tabii hadisa kimi, etnoslara
aid olan inkisaf ganunlart mévcuddur [9, 14].

Qorb tadqiqateilart igarisindo biososial yanagmanin gorkomli nimayon-
dosi kimi Pyerom van der Berge daha ¢ox diggoti colb edir. Muollifo goro,
etniklik hor seydon 0nco ocdadlara meyllidir. Mohz belo bagliliq etniklik
fenomeninda holledici rol oynayir [17, 220; 5, 20-39].
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Primordialist nazariyyads sosial-tarixi vo modani-psixoloji yanasmalar
holo do Ustlinliik toskil edir, bu nazoriyyanin torofdarlart etnikliyi ¢oxasrlik
tarixi tocrliba naticasinds yaranan davamli sosial fenomen, tocruibali qrup kimi
izah edirlor. Y.Bromley geyd edir ki, etnos tarixoan miiayyan arazids formala-
san, oxsar moadaniyyati vo psixologiyasi olan va digar gruplardan forglonan
sosial-moadoani birlikdir [6, 9; 7, 53-55]. Eyni zamanda bu nozariyyays etnik
kimliyi doguldugu giindon bari aldo etdiyi rigidliyi (qapaliligi) fordin osas
xususiyyati kimi gorir. Onlarda har hansi bir sinif vo ya siyasi amillor yoxdur.
Etnik mansubiyyatino gors rusiyali Rusiya, Kanada va digar 6lkalords doyis-
moaz olaraq qalir. Bu tezisdon primordialistlor belo natico ¢ixarir ki, etnosun
6zinds demoak olar Ki, gagilmaz miinaqiso potensiali var. Bu iso 0 demokdir Ki,
etnik miinaqigo heg¢ bir xiisusi izahata ehtiyact olmayan etnik forglarin izlori
kimi, etnik forglor naticasinds yaranir [5, 20-39].

V.Tiskov geyd edir ki, bu yanagma xiisusilo etno-modoni forglori olan,
hotta “rosmi dovlot geydiyyatina alinan va etnik asasda formalasan comiyyatlo-
ro xasdir [26, 19]. Umumiyyatlo, bir qrup politologlar etnik miinagisonin
tobistino dair nainki primordialist nazariyyani, hatta digor nozariyyolori do kas-
kin tongid atesine tutaraq geyd edirlor ki, belo yanasmalar dogru deyil, bu, bir
mifdir. Etnik miinaqisalor etniklikdon daha ¢ox 6¢zlnds siyasi, igtisadi, insti-
tutsional yanagmalari ehtiva edir. Bu siyasatgilor iddia edirlor ki, etnik muna-
qise anlayis1 yalnisdir, ¢iinki bu, siyasi gorarlar naticasinds malum qruplarin
muharibs zamani bir-birina qars1 vurugmasina gotirib ¢ixarir. Miixalif qruplar
geyd olunan faktorlara goro dost vo diismoni asan muayyanlogsdirmok Ucln
etnikliyi avazloya bilor [19, 70]. GOrtinduyu Kimi, etnik miinagisonin tabistino
dair nozarariyyalor birmonali qarsilanmir. Bu iso tosadifi deyil. Etnik mihari-
balor, asason, soyuq miharibonin basa ¢atmasi ilo goddar vo irimiqyasl hal
almaga baslamisdir. Belo hali ke¢gmis SSRi mokaninda daha aydm miisahido
edirik. Molumdur ki, kegmis SSRi-nin varisi Rusiya yeni minilliys iqtisadi,
sosial vo siyasi problemlori tam hall olunmamus sokilda daxil oldu. Ozini
¢okmiis SSRI-nin varisi hesab edon Rusiyanin daxilinde vo Xaricinds goxdan
tlistulonon miinaqiso ocaqlari, 6z hoallini gozloyan milli masalalor-Cecenistan,
Conubi Osetiya, Kalininqrad anklavi, Kuril adalari, MDB 6lkalarinda (xususilo
Ukrayna, Moldova, Qazaxistan, Azarbaycanin Dagliq Qarabag problemi) holo
do galmaqdadir.

Primordialist nazariyya muolliflorino goro, burda gucli va xeyli sayda
zoif amillor var. Gucli amillor har zaman sosial homrayliyi diggst markazinda
saxlayirlar. Siibhasiz ki, dorinin, saglarin rongi kimi digor fiziki olamatlor sosial
homrayliyin elementar formasimi mioyyoanlogdiron, xarici goriiniisiini oks
etdiron coxlu gruplar mévcuddur. Belo hamraylik timumi anlayisda xalqin
guciina asaslanir, “biz kimik”, bu zaman timumi diismon, Umumi dil, Gmumi
tarix anlayislari ortaya ¢ixir. Zaif amillor iso asagidakilar1 nozards tutur: etnik
gruplar niya doayiskonliya ugrayir, yenilori meydana ¢ixir, hakimiyyot ugrunda
grupdaxili mibarizalor bir godor arxa plana kecir. Butiin bu faktlar iso onu
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gostorir ki, etnikliyin ¢ox mirakkab tobisti var va o xarici slamatlorina gora
izah oluna bilmaz [15, 6].

Epifenomenalistik yanasma da sosial fenomen kimi etnikliyi bioloji asas
kimi gabul edir. Bu yanagmanin miislliflori do fiziki vo sosial alamatlordoki
farglora xisusi ohamiyyat vermirlor. Yalniz o, bioloji vo madani comiyyatin
sinfi va institutsional munasibatlorlo alagesi olmayan siyasoto mustaqil tosir
imkanlarin1 oks etdirir. Epifenomenalizm iddia edir ki, hakimiyyat na bioloji,
no do sosial-madani oalamatlara gora yox, institutsional parametrlori va sinfi
qurulusu olan siyasi asaslar1 ilo tamsil olunur. Buna gors do, etnikliyin 6zinun
xarakterik xususiyyatlori var[15, 6]. Lakin etnik kimlik sabit, doyismoz xarak-
ter dasimir. D.Leyk vo D.Rotsildin fikrinca, bu ad altinda kohno identikliyin
transformasiyast vo yaxud yeni identikliyin formalagmasi basa diisiilo bilmaz
[20, 80]. Malumatlardan da goriindiiyii kimi, primordialist yanasmada etnik
identiklik gabardilmagqla etnik miinaqigonin tobiati izah olunur. Bazan iss geyd
olunur ki, etnos sosial hadisa deyil vo bu sabobdan do bir ne¢o formasiyada
maéveud ola bilor. ictimai inkisafin tosiri ekzogendir (xaricidir), o, hom siyasi,
hom do madani inkisafda tocassiim olunmasi sorti ilo etnoslarin formalagmasina
Vo ya pargalanmasina tasir eds bilar.

Etnik miinaqisalor haqqinda digor noazoriyyslor sirasinda digqoti calb
edon instrumentalist yanasmadir. London Iqtisad Moktobinin gorkemli profes-
soru Antoni Smit geyd edir ki, bu nozariyys 1960-1970-ci illordo Amerika
Birlosmis Statlarinda etnik miizakiralords glindomo goldi [28, 48-49]. Bu nozo-
riyyanin asas diggat markazi etnik kimliyin rasional aspektlorino yonalib [21,
3-24; 2, 62-63]. Bu yanagsma miiayyan bir voziyystds insanlarin reaksiyasina
bir n6v etnikliyin diisiincosi kimi yanasir. Bu halda etnik mansubiyyatin tarixi
resurslardan, basqa sozlo, 6z mogsadlorina nail olmag Uglin siyasi imkanlardan
0zlnomoaxsus sokildo faydalanmaq imkani ortaya ¢ixir. Bundan slave, etniklik
gizli vo ya tamamila yoxluqg saviyyasina enmir. Primordialzimds oldugu kimi,
instrumentalizm ds etnik kimlik baximindan 6ziinii sabit deyil, horokatlilik va
mobillik kimi xisusiyyatlori ilo sartlonir. Masalon, tarixon Qafgaz regionunda
muxtalif tarixi dovrlords formalasmis “Qafqaz mozaikasini” xatirladan miixto-
lif etnik, dini, etno-konfessional, etno-sosial gruplar mévcuddur. Instrumenta-
list yanagsma belo roqib qruplarin qarsiliqlt miinaqisesinin meydana ¢ixmasini
etnik miinaqiganin tobistinin bir formasi hesab edirlar. Onlar bels hesab edir ki,
identik uygunsuzluqglar yox, realligda muxtolif resurslar ugrunda qruplararasi
diismongilik etnik miinaqgisalorin tobioti kimi izah olunmalidir [5, 20-39].
Devid Leyk va Donald Rotsildin birgs aragdirmlarina gors, hor seydon 6ncs
etnik miinaqisolorin sobobi galocok kollektiv tahlikadir. Qruplar 6zlarinin
fiziki tohllkasizliyino zarbalori hiss etdikds tohliikali va ¢atin strateji dilemma
qarsisinda qalir, bu zaman zorakiliq tigin boyiik bir potensial shomiyyat kasb
edir. Qrupdaxili etnik vo siyasi foallar bu qorxunu gtclondirirlor. Siyasi
yaddas, miflar, eloco do digor gavrayislar bu qorxulara tosir edir. Va belaliklo
do grupdan-grupa daha da boyuyir [15, 36]. Bazi tadqgigatgilara gora, instru-
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mentalizmin belo yanasmasinda miiayyan qisurlar var [26, 19]. Birincisi, bu
ideya etnik minasibatlorin horokat xarakteri hagqindadir. Oslinds, etnik fordls-
rin secimi tamamilo azad hesab oluna bilmaz, etnik kimlik nisbi xarakter dasi-
mur. Tkincisi, bu nazariyya irrasional etnik amillori nazora almur. Bir vasito kimi
onun somoarsliliyi yalniz maraqglardan deyil, hom do etnik identikliyin emo-
sional gavrayislarindan asilidir [26, 19].

XX asrin 90-c1 illarinda an Gmumi paradigma kKimi konstruktivizm digge-
ti colb edir. Bu, avvalki iki yanasmanin sanki birlogdirilmasi cahdidir. O, mux-
tolif qruplarin osasinda dayanan etnikliyi inkar etmir, lakin onun sonrak1 inki-
safina comiyyatin sosial strukturu prizmasindan yanasir [10, 25-26; 12, 3-30].
Umumiyyatlo, bu nozoriyyonin formalasdirilmasini sagirdlor torofindon mo-
nimsanilmis bilik mexanizmi kimi izah edon Jan Piageto aid edirlor. O toklif
edirdi ki, yasayis vo assimilyasiya proseslori vasitasilo fordlor 6z tacribalorin-
don yeni biliklor qazanirlar. Ford assimilyasiyaya ugrayanda, onlar yeni qa-
zanilmig tacribani he¢ bir doyisiklik etmoadon artiq mévcud olan gargivaya
daxil edirlor. Bu, fordi tocriibalorin diinyanin digor niimaysndalarina uygunlas-
dirtlmas1 zamani bas vera bilor, lakin yalnisliq ucbatindan bu, bas vermoyas do
bilor, masalon, onlar hadisalora diggat etmayas bilar, bagsqalar: torafindon yalnis
goabul oluna bilar, yaxud da gorara alir ki, bu hadiss bir xatadir vo diinya hag-
qinda lazimsiz bir molumatdir. ©ksing, fordi tocriibslor daxili gorarlara zidd
olanda, onlar tocriibo qavrayislarin1 daxili gorarlara ugunlasdirilmasina doayiso
bilor. Bu nazariyyaya gors, yasayis (siginacaq) bir kasin xarici alominin yeni
proseslora uygunlasdiriimasinin bir agli ifadasi prosesidir. Nozars alsaq ki, biz
horakot edirik, diinya harokatdadir, bizim gozlantilorimiz 6ziinii dogrultmaya
da bilor, bu zaman siginacaq (moaskunlasma) ugursuz tolim mexanizmi kimi do
basa diisiilo bilor, lakin maskunlasarkon yeni tacriibalor, diinyaya yeni modells-
rin uygunlasdirilmast zamani biz ugursuzluq, yaxud basqalarinin ugursuzlugu
tocrubasini dyronirik [18].

Qeyd etmak lazimdir ki, konstruktivizm pedagogika deyil. Oz tocriibasin-
don istifado edarok moruzani, yaxud toyyaras modeli hazirlamaq ti¢iin tolimat-
lar1 basa diismosindon asili olmayaraq, aslinds, konstruktivizm necs bas verdi-
yini 6yronmoayi tasvir edon nozariyyadir. Hor iki halda konstruktivizm nazariy-
yasi iddia edir ki, sagirdlor (6yrananlor) 6z tacriibalorindon yeni bilik yaradir-
lar. Bununla bels, konstruktivizm faal tolim va tolimi togviq edon pedaqoji
yanagma ilo ¢ox tomasdadir. Digar torafdon, konstruktivizm Benedikt Anderso-
nun icmanin tasviri ilo bagl konsepsiyasinda oksini tapan etnik qruplarin sosial
xarakter dagimasinin vacibliyi geyd olunur. 1930-cu ildon Belgika mistomloka-
cilorinin Ruandada Tutsi/ Hutu goebilalarinin forglorini mal-gara sahiblori, fiziki
olamatlor vo kilsa geydlori asasinda kodifikasiya edondon bari bu nazariyyanin
torofdarlari Ruandani niimuno Kimi gostorirlor. Kimlik kartlar1 bu osasda
hazirland1 va bu sanadlar 1994-cii il qirginlarinda (genosidindo) asas rol oynadi
[18; 27].
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Konstruktivizm nimayandslori vurgulayirlar ki, etnik slamatlordon har
biri-dili, madaniyyati, adat-ananasi muxtalif doracads yalniz etniklik tigiin yox,
ictimai-sosial munasibatlorin digor névlori Gglin do xarakterik ola bilor. Bu
yanagsmanin asaslart B.Anderson, V.Domingez, D.Rotsild vo M.Esmananin
todgiqatlarinda 6z oksini tapmigdir [10, 25].

Gorilindiiyti kimi, bu yanagma etnik kimliyi nisbi sayir, yaxud Tiskovun
geyd etdiyi kimi, “dreyf” adlandirir. Bu nazariyyanin bir sira zaif cohotlorini
tongidgilor torafindon gostorilon “etnik miinaqisonin tobiati vo monbalarinda
yalniz biitiin név miinaqisalor deyil, sosial qruplarin asasinda dayanan (dini,
milli, regional, klan) monbalorin™ izahindan da tapmaq miimkiindiir. Bagqa
sOzls, konstruktiv paradigma osasinda maddi maraqlar dayanan miinaqisalori
(sinfi miinaqisolori) deyil, onlarin fordi xususiyyastlor ssasinda dayandigini
geyd edir [22, 73].

Son zamanlar bohs olunan yanagmalarin qarsiligli olmasini xarakterizo
edon integrativ nazariyys diqgsti calb edir. A.S.Tatunca goro, etnik sorhlori
bioloji, idealist, sosial-sinfi, psixoloji olarag birmonali vermok lazimdir [22,
73]. Goriindiiyii kimi, burada saxsiyyat amilinin murokkab va ¢oxsaxali bir fe-

nomen oldugu ortaya ¢ixir. Buna gors do, miinaqgisalorin tohlili ilo bagl etnikli-
yin tobistinin izahina dair miixtolif fikir vo mulahizalori kompleks sokilds izah
etmok daha dogrudur.

Mohz bu baximdan inteqrativ nazariyys an obyektiv vo aglabatan hesab
olunur. Fikrimizcos, bura bir masaloni doa slava etmak lazimdir ki, etnik miinagi-
sonin monsayi ilo bagl konstruktivist vo instrumentalist baxislar nisbaton yaxin
movqe niimayis etdirirlor: birincisi, hesab olunur ki, etnik 6zii-0ziino miinaqiso
yaratmir; ikincisi, gliman olunur ki, o, miiayyan magsadlarin hayata kecirilmasi
Vo elita torafindan kitlovi sofarbarlik yaradilmasi {igiin istifado (bozan do tez-
tez) oluna bilar.

Butlin bunlar onu gostarir ki, miiasir miinagisalordo milli-modani vo dini
forglorin rolunu inkar etmok olmaz. Lakin miiasir qloballagsma prosesindoki
igtisadi va sosial amillor elo hadds ¢atmisdir ki, beynalxalg alomds insanlar va
dovlatlor arasindaki miinasibatlorin asas katalizatoru rolunda din, dil, madaniy-
yat deyil, mohz igtisadi maraqlar ¢ixis edir. Digar torafdon, globallasma prose-
sinin tozyiqi altinda milli dovlatlorin zoaiflomosino cavab olarag sonayeco
inkisaf etmis dovlatlor do daxil olmagla diinyada “lokal millotcilik” vo “etnik
dirgalis” yasanir [4, 462].
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CPABHUTEJIbHbBII AHAJIN3 TEOPUU STHUYECKHUX KOH®JIUKTOB
A.C.MAMEJOB
PE3IOME

B crartbe uccienyercs pasHble MOAXOAbI CYIIHOCTH M KJIaCCH(UKAIUU ITHUYECKHX
KOH(IMKTOB. Ha OCHOBE METOZIOB CPaBHUTEIBHOTO aHAIM3a Ha PNy OOBSCHEHHH CYIIHOCTH
STHUYECKUX KOH(IIUKTOB, TaKKe OBIIIO OTBEJEHO MECTO U MX KpuTuKe. Hapsiny ¢ aTiM, ocHOBa
STHUYECKUX KOH(IMKTOB aHAIM3UPYETCS M XapaKTepU3yeTcsl Kak OTJeNIbHbIe TEOPHU WICHTHU-
¢ukanus nporuBocTosiHU. Takke B paboTe MOKa3aHO CYIIECTBOBAHHE JIBYX OSTHYECKUX
TPyI, WX pa3Hbleé MUPOBO3PEHUS NMPOTHUB APYI-ApYra, TPAIHULUH, UCTOPHUYECKOE MPOILIOE,
NaMsATh KPOBH, IICUXOJIOTHS U CAMOCO3HAHME.

KiroueBbie cjioBa: STHHUYCCKUIA, KOH(DIUKT, CpaBHEHHE, aHAJIH3, TCOPHS

ON THE COMPARATIVE ANALYSIS OF ETHNIC CONFLICT THEORIES
A.S.MAMMADOV
SUMMARY

The article considers different approaches to the nature and classification of ethnic con-
flicts. The nature of ethnic conflict is explaned on the basis of comparative analysis. Thus, dif-
ferent theories characterizing ethnic conflicts as confrontation of identities are analyzed, the
existence of two ethnic groups, their different views against each other, traditions, and history,

psychologies and consciousness are marked.

Key words: ethnic, conflict, comparison, analysis, theory
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